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Resumen
Abstract

La reflexion humanista que busca dar cuenta de las transformaciones socioecologicas
en curso ha tenido, en Latinoamérica, varios escenarios de consolidacion. Esta reflexion
-mas conocida en la region como pensamiento ambiental latinoamericano/sur- ha con-
centrado sus esfuerzos en una critica a los dualismos estructurantes del pensamiento
moderno: civilizado-salvaje, mente-cuerpo, sociedad-naturaleza. El proyecto denomi-
nado “La ambientalizacion del conocimiento” ha consolidado, a partir de esta critica, la
generacion de un tipo de saber (ambiental) que logre integrar tanto los conocimientos
cientificos como los no cientificos, de cara alos desafios de la crisis socioecoldgica. Em-
pero, son aun escasos los analisis de los diferentes aportes tedricos que se han hecho a
este proyecto humanista, particularmente desde Colombia. En este sentido, el presente
escrito busca presentar el aporte de Julio Carrizosa, partiendo de su conceptualizacion
de la vision ambiental compleja. Se pretende, en ultimas, contribuir a la composicion de

una perspectiva latinoamericana en humanidades ambientales.

PALABRAS CLAVE:
Julio Carrizosa, vision ambiental compleja, ambientalizacion del conocimiento,
pensamiento ambiental latinoamericano/sur, humanidades ambientales

In Latin America, the humanistic thought has seen a diversity of formations seeking to
account for current socio-ecological transformations. These kinds of reflections —better
known in the region as Latin/South American Environmental Thinking — have focused
on critiquing the structural dualisms of modern thought, such as: civilized-savage,
mind-body, society-nature. Through this critique, Latin American thinkers have sought
to consolidate the project of environmentalizing knowledge, integrating both scientific
and non-scientific practices to face the environmental crisis. However, there are very
few analyses of the different theoretical contributions that have emerged from the Latin
American humanist project, particularly from Colombia. Therefore, this article analyzes
the contribution of Julio Carrizosa, focusing on his conceptualization of the Complex
Environmental Perspective. Ultimately, the intention is to contribute to the consolidation

of a Latin American perspective on environmental humanities.
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Introduccion

Han pasado 20 afios desde la publicacion del libro ¢ Qué es el ambientalismo? La vision
ambiental compleja, de Julio Carrizosa Umaiia, el primero de la serie llamada Pensa-
miento Ambiental Latinoamericano, dirigida por Enrique Leff. Lo que varios autores
latinoamericanos de finales del siglo XX denominaron pensamiento ambiental
latinoamericano/sur representa un antecedente y fuente inagotable de reflexiones
producidas enlaregion desde las ciencias sociales humanisticas (filosofia, historia,
antropologia, geografia, economia), para pensar los desafios que tenemos, como
humanidad, en relacion con los cambios geoecosociologicos contemporaneos. Es
tema de otro estudio el hacer una genealogia de esta practica intelectual latinoame-
ricana® que, como ninguna otra, atiende a los primados de la praxis socioecoldgica
para generar conceptualizaciones propias de un saber pertinente; uno que encauza,
polemiza, regenera el debate publico, y también la accidn individual y colectiva.
Pero, sobre todo, y en palabras de la filosofa colombiana Patricia Noguera (2004),
el pensamiento ambiental latinoamericano/sur no es un punto cardinal de ubicacion
geografica, sino que se configura como una orientacion en el sentido ecofenomeno-
logico, esto es, como un habitar poéticamente la Tierra.

Lapropuesta del profesor Julio Carrizosa denominada la vision ambiental compleja
es mas que un cumulo de recetas o pasos a seguir para lograr un desarrollo sostenible.
Carrizosa sintetizo, en este libro, de escritura compleja entre el ensayo y la escritura
filosofica, toda una vida de experiencias como gestor de la institucionalidad ambien-
talen Colombia, donde sus reflexiones responden de manera enfitica y contextual al
problema de la ambientalizacion del conocimiento. A finales de la década de 1990,
enlos gruposintelectuales ambientalistas, circulaba, entre otras tematicas, el debate
sobre la interdisciplinariedad; abordado, particularmente, desde la definicion de la
nocion de ambiente, cuyo significado era un terreno en disputa cognitiva.

En efecto, en estas discusiones se cuestionaba si el ambiente era un objeto para
ser estudiado desde la epistemologia cartesiana —privilegiando el acceso de las
ciencias naturales-o siera, mas bien, un sistema cuyo caracter de totalidad holistica

1. Segun Daniel Mato (2002), la generacion de conocimiento en Latinoamérica no puede reducirse a los
conocimientos producidos en las formas retdricas y los requerimientos financieros de la instituciona-
lidad académica. Dadas las condiciones historicas, econdmicas y socioculturales, lo que él denomina
practicas intelectuales en cultura y poder tienen escenarios variopintos, en muchos casos coordinados
desdey paralas necesidades con-sentidas de actores sociales en situaciones de conflicto y vulnerabilidad.
En este sentido, creo que el pensamiento ambiental aqui mencionado, en muchos aspectos, reune las
caracteristicas de una practica intelectual en cultura y poder, redimensionando incluso las definiciones
mismas de lo que enlaregion se ha practicado como estudios culturales (particularmente desde la critica
al antropocentrismo).
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permitiria visualizar relaciones mas complejas y, desde ahi, incluir a las ciencias
sociales y humanidades. Desde las posibilidades abiertas por la discusion sobre la
nocion misma de ambiente se consideraba a la interdisciplina como un paso nece-
sario en la ambientalizacion del conocimiento, que implicaba la transfiguracion de
su organizacion disciplinar moderna y, en consecuencia, la generacion de un saber
ambiental (Leff, 1998). En este contexto, la vision ambiental compleja de Carrizosa
forma parte de la constelacion formada por saberes emergentes con los que se ha
intentado dar respuesta, desde una praxis reflexiva -que vincula lo que hoy en dia es-
tamos llamando humanidades ambientales-, a la crisis psicosocioecologica en curso.

Hasta la fecha de publicacion del libro en mencion (2001), no existian las huma-
nidades ambientales como campo propiamente dicho, pero si existia una serie de
apuestas teoricas conocidas bajo la rubrica de pensamiento ambiental latinoameri-
cano/sur. Asi, Augusto Angel Maya denominaba a su reflexién -como veremos mas
adelante-pensamiento ambiental, concentrandose en el andamiaje simbolico-cultural
que sostiene el avance tecnocientifico moderno; Julio Carrizosa lo denominaba
conciencia ambiental, al ubicar los fundamentos filosoficos de una cultura de la
sostenibilidad; Enrique Leff, por su parte, se referia al saber ambiental, entendido
como una epistemologia emergente donde se articula la racionalidad cultural, la
ambiental yla racionalidad productivaz. A mi modo de ver, el debate anteriormente
referido de la ambientalizacion del conocimiento se constituye como un eje inicial
articulador del cumulo de reflexiones y apuestas tedricas provenientes de la histo-
ria, la filosofia, la antropologia y las artes ejercidas en la region, y que hoy se podria
denominar humanidades ambientales latinoamericanas.

Para ofrecer un contexto al debate de la ambientalizacion del conocimiento, y
allibro a tratar de Carrizosa, mencionaré -sin animo de ser exhaustivo-los topicos
de las lineas intelectuales activas en el panorama del pensamiento ambiental lati-
noamericano/sur: 1) la influencia ecomarxista, encabezada por el ya clasico trabajo
de Enrique Leff (1994), donde, entre otras cosas, se reconfigura la racionalidad
productiva moderna a partir de su integracion con una racionalidad cultural; 2) la
critica a la modernidad desde la etnoecologia y los estudios agrarios, con Victor
Toledo (2003), quien plantea, a partir del estudio de las relaciones entre biodiversi-
dad y cultura, una modernidad alternativa centrada en la topoconciencia (en tanto
conexion con el lugar) y una conciencia de especie (comoidentidad planetaria); 3) la
ecofenomenologia en los trabajos de Patricia Noguera (2004), quien desarrolla una
estética ambiental donde se privilegia una aproximacion sensible al conocimiento
que, a la vez, cuestiona el dualismo sujeto-objeto del racionalismo moderno; 4) la

2. Maria Luisa Eschenhagen (2012) ha realizado un analisis sobre el aporte tedrico de Enrique Leff al
estudio de las relaciones sociedad-naturaleza desde América Latina.
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ecoteologia de Leonardo Boft (1999), quien, desde una teologia cristiana reformis-
ta, hace una critica a la separacion entre humanidad y universo (separacion que le
permite definir lo diabdlico, en tanto dualidad), para proponer un proceso espiritual
de unificacion con el cristo cdsmico; 5) la educacion ambiental y el estudio de las
formaciones de subjetividades ecoldgicas, a partir de las representaciones sociales
del medio ambiente —naturalista, globalizante y antropocéntrica-, en el trabajo de
Marcos Reigota (1999); y 6) los desarrollos de la ética ambiental en Argentina y
Chile, a partir del trabajo de Alicia Bugallo (1995), quien realiza un estudio de la
obra de Arne Naess y la ética de la ecologia profunda; y Ricardo Rozzi (2012), quien
propone una filosofia ambiental de campo en dialogo con las raices bioculturales e
indigenas del pensamiento ambiental en la region.

Seguramente dejo por fuera de esta lista a varias autoras y autores. Con todo, quie-
ro apuntar que lo importante en el debate de la ambientalizacion del conocimiento
es criticar el privilegio de la epistemologia moderna en tanto modo de produccion
de conocimiento con un caracter reduccionista, compartimentadoy desencarnado,
el cual es presentado en las anteriores lineas de trabajo intelectual como uno de los
detonantes de las practicas insostenibles de la modernidad en Latinoamérica. En
este orden de ideas, la vision ambiental compleja de Carrizosa se inscribe en esta
critica al reduccionismo de la epistemologia moderna y, en ultimas, propone una
perspectiva tedrica de analisis para las humanidades ambientales en Latinoamérica,
que retoma elementos de la filosofia y de la historia.

En las lineas que siguen, me propongo hacer, por tanto, una presentacion de
la propuesta del pensador ambiental colombiano. Comienzo situando el contexto
histérico de emergencia del movimiento ambiental en Colombia. Luego, presento
el escenario de la filosofia ambiental en el pais hacia finales de la década de 1990+
Acto seguido, resumo los contenidos de la vision ambiental compleja. Por ultimo,
planteo el aporte de Julio Carrizosa a la configuracion de las humanidades ambien-
tales latinoamericanas, particularmente, desde el debate generado en la region
acerca de la ambientalizacion del conocimiento.

3. Este cuestionamiento a la epistemologia moderna estaba articulado con la critica al desarrollismo;
es decir, propio de esta es la representacion de la naturaleza como objeto, lo cual es fundamental en la
accion tecnocientifica y economica que determina la nocion de bien comun dentro del paradigma del
desarrollo (Escobar, 1996).

4. Elpresente articulo no busca hacer una genealogia de la filosofia ambiental colombiana como subdis-
ciplina de la filosofia profesional en el pais. Para esto tendria que concentrarme en el trabajo de filésofos
como Rubiel Ramirez Restrepo, Augusto Angel Maya, Patricia Noguera, Rubén Jaramillo, entre otros.
Este texto busca ofrecer elementos para trazar la configuracion de un campo inter/transdisciplinar: las
humanidades ambientales latinoamericanas. Por tanto, no es su alcance articular la vision ambiental
compleja de Carrizosa con el escenario de la filosofia ambiental profesional en Colombia.
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Un panorama de los ciclos de lucha del movimiento
ambiental en Colombia

Carrizosa operd como uno de los principales creadores de marcos de sentido de la
actividad ambiental, dentro de lo que Isaias Tobasura (2007: 55) llama la sociologia
del movimiento ambiental en Colombia. Sobra decir que todo esto va de la mano
de nombres como Augusto Angel Maya, Gustavo Wilches Chaux, Daniel Vidart y
Patricia Noguera, entre otros.

Segun Tobasura, el movimiento ambiental en Colombia ha respondido a los
desafios planetarios cada vez mas acuciantes, desde una dinamica propia y ca-
racteristica de los paises periféricos. Las exigencias sociales centradas en que los
menos favorecidos en Latinoamérica logren una vida digna han determinado que
las propuestas de conservacion de la naturaleza no olviden la satisfaccion de las
necesidades basicas de un sector amplio de la poblacion. De ahi que, en su origen,
el movimiento ambiental en Colombia haya incluido las luchas campesinas, étni-
cas, y de las clases obreras y medias en las ciudades; 1o que precisa el énfasis en los
debates sobre desarrollo sostenible, de lo socioeconomico y de justicia ambiental.

Tobasura (2007: 50) propone una linea del tiempo para entender el desarrollo del
movimiento, la cual tan solo voy a nombrar. El movimiento ambiental comienza con
un ciclo contestatario (1950-1972) caracterizado por las reivindicaciones sociales y
la defensa de los recursos naturales por parte de colectivos campesinos, indigenas
y de clases medias urbanas (intelectual y académica). Esta diversidad ontoldgica,
econdmica y politica de luchas se condensaba, en ocasiones, en la expresion: “los
campesinos luchan por la tierra y los indigenas por el territorio”. De otro lado, la
recepcion de figuras iconograficas en el movimiento ambiental internacional, como
Rachel Carson y sulibro Primavera Silenciosa (2001), le hacia contrapeso al adoctri-
namiento agroindustrial promovido por la revolucion verde.

La lucha de la sociedad civil por ecosistemas estratégicos marca un segundo
ciclo (1972-1983) que fomenta el encuentro entre ecologistas. La realizacion del
evento Ecogente 83 alerta sobre la proteccion de lugares emblematicos como la
Sierra Nevada de Santa Marta, la Isla de Salamanca, y la Sierra de la Macarena. De
igual manera, surge la protesta social en contra de la represa de Urra y la explotacion
de estafio adelantada por Industrias Puracé. Estas acciones colectivas (protestas,
ecoforos, encuentros) ayudan a cristalizar la promulgacion, en 1974, del Cdodigo
de Recursos Naturales, liderado por Julio Carrizosa cuando se desempefiéo como
director del entonces Instituto Nacional de los Recursos Naturales Renovables y
del Ambiente (INDERENA).
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Un tercer ciclo (1983-1990) consolida la creacion de un pensamiento propio, de
una identidad y de redes de solidaridad al interior del movimiento ambiental, en
eventos como Ecogente Pereira, y aquellos realizados en Cachipay y Guaduas. La
recepcion polisémica de los estudios y avances de la Comision Brundtland marca,
en un primero momento, dos derroteros para el movimiento ambiental: uno de corte
gobiernista y otro enfocado en la autonomia del movimiento.

Sibien habria que afiadir recientemente otros momentos en esta linea del tiempo,
para Tobasura (2007), un ultimo ciclo comienza a gestarse a partir de la Conferencia
Rio 92, con la que se consolida de manera estructural la institucionalizacion del
ambientalismo en Colombia. De igual modo, el lugar preeminente que logro ocu-
par el clamor ambientalista en la Constitucion de 1991 le asegura tener una voz en
el proyecto de nacion. Comienza, entonces, a generarse el debate de la economia
ambiental sobre la internalizacion de las externalidades para pensar las dinamicas
de contaminacion ambiental. Se volvieron populares expresiones como: “el que
contamina paga”, “principio de precaucion” y “pago de la deuda ecoldgica”. En
ese momento, fue destacada la gestion ambiental de Ecofondo, institucion no gu-
bernamental que canalizo recursos economicos importantes para la realizacion de
multiples proyectos relacionados con la sustentabilidad y conservacion. El apoyo
que realizo esta organizacion a la editorial Cerec fue fundamental para la gestacion
del pensamiento ambiental en Colombia.

El socidlogo Tobasura arroja un diagndstico mas bien escéptico en sureconstruc-
cion de los ciclos de lucha del movimiento ambiental. Para él, la institucionalizacion
-gubernamental y no gubernamental- de las demandas por la justicia ambiental
se ha reducido a una proyectitis aguda, manifestada en el sector no gubernamental
como una especie de activismo ciego que ha perdido el norte ideoldgico, y, en el
gubernamental, en una carencia de sostenibilidad y continuidad de las politicas
publicas en lo que respecta a la conservacion, gestion ambiental e investigacion.
Lo ambiental se volvid un significante vacio que adorna una diversidad de escena-
rios que van desde la accion corporativa minera y de construccion, hasta la comida
gourmet organica. Ya entrado el siglo XXI, se ha visto con preocupacion el ejercicio
sistémico de una tanatopolitica que criminaliza la lucha ambiental. Expresiones
como yihadista ambiental han popularizado, en diferentes ambitos, la persecucion
de los liderazgos ambientales.

Para cerrar este sucinto recuento histdrico, los ciclos de lucha anteriormente men-
cionados han generado, al menos, tres tendencias socioecologicas que acompafan
la constitucion del pensamiento ambiental en Colombia: 1) el culto a lo silvestre,
en el que se enfatizan las acciones de conservacion por encima de las necesidades
y problematicas de corte social; 2) la ecoeficiencia, como estrategia economica de
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modernizacion ecoldgica; y 3) la justicia ecoldgica, tendencia marcada por el “eco-
logismo de los pobres” (Martinez-Alier, 2004), en el que se busca la satisfaccion de
las necesidades basicas, al igual que la mejora en los indicadores de conservacion
de ecosistemas estratégicos.

Dadalainstitucionalizacion del movimiento ambiental -lo que podré denominar
encapsulamiento de su intensidad en tanto dinamica de la multitud, en el sentido
de Hardt y Negri (2002)-, y desde una actitud escéptica, Carrizosa se pregunta por
lo que sea el ambientalismo en tanto actitud personal y colectiva. De ahi que el libro
¢Qué es ambientalismo? La vision ambiental compleja abra con las siguientes lineas:

Luego de un auge transitorio, agotados los conceptos tan trabajosamente elabora-
dos en la Conferencia de Rio de Janeiro, incumplidos los compromisos de los paises
signatarios de las convenciones que habian ilusionado a los pueblos, cabe reflexionar
sobre lo que significa hoy el ambientalismo como actitud personal y colectiva, y sobre
su papel en un mundo dominado por la racionalidad economica y en un planeta cada
vez mas acongojado por los vientos de la violencia y la corrupcion. (Carrizosa, 2001a: 9)

Influencias filosoficas

Julio Carrizosa sigue siendo una de las mentes transdisciplinares mas brillantes
que ha tenido Colombia. Como él mismo solia decir en el Seminario de Conciencia
Ambiental, en el Instituto de Estudios Ambientales, era una mente capaz de rea-
lizar ecuaciones diferenciales, comprender el imperativo categorico kantiano, al
igual que tener la sensibilidad para dejarse afectar por la multiplicidad de formas
amazodnicas. Justo es esto a lo que él denomind la multirracionalidad, la pluriobje-
tividad y lo plurifactorial. Esta mente (que es una mente-cuerpo) trasego desde la
ingenieria civil, la gestion ambiental institucional (como director del INDERENA,
donde colabor6 en la promulgacion del Codigo de Recursos Naturales), la historia
ambiental del pensamiento economico en Colombia y la filosofia de la conciencia,
de la mano de los estilos cognitivos representacionales. Siempre aterrado e impre-
sionado, afectado porla “Colombia compleja” (Carrizosa, 2014), aquella irreductible
a cualquier formula economica, valoracion cultural, receta magica del desarrollo,
que aun hoy representa el limite de la teoria, ya que es imposible teorizarla. De ahi
la peculiaridad del trasegar intelectual de Carrizosa, el cual resuena con el (im)
posible de la teoria. Imposible que aspira a la posibilidad para pensar, por ejemplo,
la relacion entre violencia, paz y ambiente.
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La obra de Julio Carrizosa responde a este desafio para el pensamiento. Dentro
delos aportes de Carrizosa alos estudios ambientales en Colombia mencionaré: 1) la
critica al desarrollo sostenible a partir de lanocion de multirracionalidad (Carrizosa,
1992); 2) la creacion de la nocion de sustentabilidad local municipal como estrategia
de transicion socioecolodgica (Carrizosa, 2006); 3) los aportes a la historia ambiental,
a partir de la relacion entre vias de comunicacion y ecologia del paisaje (Carrizosa,
2001b); v 4) los trabajos de democratizacion del conocimiento que buscan divulgar
la biodiversidad cultural de Colombia (Carrizosa, 2014). éQué es ambientalismo? La
vision ambiental compleja se ubica en el trasegar intelectual de este autor como su
texto mas filosofico, en el que busca dar cuenta de una conciencia ambiental que,
en ultimas, se constituya como una plataforma ético-politica para la transformacion
de los comportamientos socioecoldgicos.

De las muchas caracteristicas, facetas, resonancias e influencias del pensamien-
to del profesor Carrizosa mencionaré, para empezar, aquellas que lo conformaron
como fildsofo. Destacaré tres influencias basicas: el pensamiento de Friedrich Niet-
zsche, Gregory Bateson y los estudios de la cognicion. Pero, antes, debo mencionar
el ambiente filosofico en el que se desenvolvia la investigacion de Carrizosa hacia
comienzos del siglo XXI.

Es necesario referirse al trabajo de Augusto Angel Maya y Guillermo Hoyos,
autores que merecen un riguroso estudio, dada la relevancia de su obra. Sin duda,
Angel Maya es el primer fildsofo profesional que construyé una filosofia ambiental
en Colombia; a nivel mundial, es un antecesor de lo que ahora denominamos las
humanidades ambientales. La persona que mas conoce el pensamiento de Angel
Maya es su discipula directa Patricia Noguera de Echeverry. Angel Maya (1996: 96)
adelanto una historia filosofica de laidea de la naturaleza, y consolid6 una propuesta
de interpretacion ambiental a partir del bucle ecosistema-cultura.

Dentro de los varios aportes del profesor Angel Maya al debate nacional, en
torno a las relaciones sociedad-naturaleza, se destaca el llamado a integrar la red
simbolica, las relaciones socioecondmicas, el paradigma tecnoldgico imperante en
determinado momento historico, y la perspectiva poblacional que influye en la pre-
sion sobre los ecosistemas en términos del intercambio de materia y energia. Segun
su perspectiva teorica, la naturaleza consiste en la interaccion entre estos procesos
ecosistémicos que incluyen a las poblaciones humanas. Frente a las aproximaciones
que en los anos setenta y ochenta enfatizaban la separacion entre la perspectiva
biofisica y la socioldgica de la problematica ambiental, la argumentacién de Angel
Maya advertia enfaticamente la futilidad de esta separacion y, por ende, alentaba
al estudio conjunto de la red simbdlica presente en las interacciones ecosistémicas.
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Por otra parte, el fildsofo colombiano Guillermo Hoyos concentro su investigacion
en el ambito de la filosofia politica heredera de la escuela de Frankfurt, y sembro
en el debate del pensamiento ambiental colombiano la relevancia de la aproxima-
cion fenomenologica, la razon comunicativa de Jiirgen Habermas y el principio de
responsabilidad de Hans Jonas’. Especificamente, Hoyos (1989) propone varios ele-
mentos para configurar una ética ambiental. Propia de la reflexion fenomenologica
que adelanta, esla consideracion de lo que implica la experiencia humana que se da
en el aparecer de un mundo de la vida. En contraste, la actividad tecnocientifica se
diferencia de esta mundo-vitalidad, por su énfasis en el experimento definido como
una construccion artificial que repite, en condiciones especiales, la dinamica de la
realidad. De ahi la diferencia fundamental entre experimentar y experienciar. Este
ultimo nos abre al mundo de la vida y a lo que le corresponde de suyo, mas alla de
la racionalidad cientifico-instrumental. Este reconocimiento es necesario para dar
cuenta de la riqueza de la experiencia humana, no reducible a la muy importante
racionalidad tecnocientifica. La problematica ambiental es leida desde una critica
al reduccionismo de dicha racionalidad imperante en la modernidad.

De lamano de la posontologia de Janke (1998) y del principio de responsabilidad
de Jonas, Hoyos propone la necesidad de replantear nuestra forma de habitar en el
planeta. Surge, entonces, un habitar poético que hace necesaria nuestra repatriacion
(al terruno del que formamos parte). Este habitar poético se ejerce enlareproduccion
simbolica del mundo de lavida y en sureproduccion material a partir de la tecnologia.
El camino no es el de la negacion de los frutos del trabajo cientifico-técnico, pero si
el de activar una mirada serena, en el sentido heideggeriano de la gelasenheit; esto
es, decir a la vez si yno a la accion técnica.

Sobra decir que dejo por fuera varios pensadores y pensadoras que conformaron
una primera generacion del pensamiento ambiental en Colombia. Carrizosa apren-
de y recrea el trabajo de Angel Maya, de Hoyos y, tal vez, alguien menos conocido,
pero igualmente importante, como Daniel Vidart (1986), entre otros colegas de la
Universidad Nacional de Colombia. Textos de Angel Maya, como La fragilidad am-
biental de la cultura (1995) y La aventura de los simbolos (2000) -donde se enfatizan

5. Sobre la conceptualizacion del principio de responsabilidad de Hoyos, Carrizosa anota: “Guillermo Ho-
yos ha anotado como frente al Principio de Esperanza de los neomarxistas, Hans Jonas propone el Principio
de Responsabilidad que ha sido acogido tanto por algunos de los actuales partidos verdes en Europa como
por los tedricos de la Ecoeficiencia. Para Jonas ‘nuestro deber tiene que ir mas alla del interés exclusivo
del hombre'. El Principio de Responsabilidad también de estirpe kantiana, como lo recuerda Hoyos, es sin
duda una aproximacion antropoceéntrica, pero équé de lo pensado o producido por el hombre puede no
ser antropocéntrico? ¢Como dejar de usar para defender la naturaleza conceptos como el de ‘derecho),
que son esencialmente antropocéntricos? ¢Como defender al otro sin tener conciencia de uno?” (Ca-
11iZ0sa, 2001a: §3).
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lasinterrelaciones ecosistema-cultura-, influyeron en las reflexiones que integran la
definicion del concepto de Carrizosa (2001a: 20) de lo ambiental como “la sumatoria
de (...) tres grandes conjuntos: natural no antrdpico, construido o transformado, y
sociocultural”. La aproximacion critica a la ciencia y a la técnica, adelantada por
Hoyos, se ve reflejada en la critica a la idea de progreso y, en especial, a la nocion
del reduccionismo economico. La Colombia compleja que piensa Carrizosa no pue-
de ser reducida a ninguna de las variables (ecosistémicas, economicas, culturales)
que la constituyen. De ahi la necesidad de construir una vision ambiental compleja.

Otrasinfluencias que marcaron la estructura del libro ¢Qué es ambientalismo? fue-
ron Nietzsche, Bateson y las ciencias de la cognicion. De Nietzsche, el perspectivismo
ylavocacion in-disciplinar, via el legado en Colombia de Danilo Cruz-Vélez (1997).
El perspectivismo se refiere al hecho de que solo tenemos aproximaciones veladas
alarealidad, sin acceso a una verdad absoluta. Esto aparece en la nocion de multi-
rracionalidad de Carrizosa, aplicada a los debates en torno al desarrollo sostenible;
y la vocacion indisciplinar, a cuestionar los limites del conocimiento disciplinar de
acuerdo con lanecesidad de apertura de los problemas ambientales. La in-disciplina,
aprendida de Nietzsche, como indicadora de un modo vital que sigue las sendas del
pensamiento intensivo, un pensamiento que no se deja volver conocimiento repre-
sentacional establecido, sino que permanece abierto a lo que obliga a pensar. Este
pensamiento ambiental es un pensar abierto al afuera, de ahi la necesidad sentida
de la in-disciplina, entendida no como generalizacion baladi e irrespetuosa de los
procederes disciplinares, sino como operacion de coordinacion-orquestacion entre
practicas disciplinares, que supera v, a la vez, respeta sus limites; en ultimas, dado
que lo ambiental representa el limite para el pensamiento, es a lo desconocido a lo
que se puede reconocer como el horizonte que fuerza el pensamiento, y desde ahi
la necesidad de la in-disciplina.

Con Bateson, la ecologia de las ideas, la marcha asincronica de las ideas-infor-
macion debaten su existencia en un campo etologico donde se opacan unas a las
otras, esto es, donde unas adquieren un momento mayor de intensidad para luego
desvanecerse. La mente es el flujo isomorfico de energia-informacion que transita
tanto en el mundo organico como en el inorganico. Bateson le permitia pensar al
profesor Carrizosa aquellas pautas que nos conectan a través de las diferencias, y,
particularmente, el modo como el campo ideacional se desenvuelve siguiendo la
forma de un ecosistema de las ideas en el que unas dominan en relacion con otras.
Por ejemplo, las ideas econdmicas del bienestar basado en la acumulacion material
son, en nuestros tiempos, un complejo de ideas que domina en el plano del pensa-
miento contemporaneo.
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Por ultimo, estan los estudios de la cognicion y la filosofia de la mente, a través
del trabajo, en Colombia, de Juan José Botero. Las preguntas para la perspectiva de
la conciencia ambiental se formulaban asi: ¢como operan las mentes-cerebros en la
Colombia compleja?, ¢qué hace estallar las conexiones neuronales, dada lainfluencia
de olores, sabores y texturas de los ecosistemas tropicales?, icomo esas impresiones
van formando conglomerados representacionales que marcan la accion colectiva de
los colombianos? La problematica ambiental debe ser abordada a partir de multiples
registros y escalas -micro-macro- (Carrizosa, 2002).

Enlaescritura de Carrizosa, es de especial importancia la actividad del cerebroy
la conciencia como instancias que moldean el mundo socioecoldgico. Los cerebros
son afectados por el ambiente en el que se desarrollan en términos sensoriales, nu-
tricionales y comportamentales; ambientes tan variados como los del pais afectan de
multiples maneras a nuestros cerebros. Por ejemplo, el azufre presente en las tierras
donde se cultiva el frijol termina influyendo en el caracter del antioquefio, como
también el clima frio afecta las formas de relacionarse socialmente en el altiplano
cundiboyacense. Sin caer en un determinismo climatico o ambiental propio del
siglo XIX, Carrizosa reconoce las multiples escalas de influencias para dar cuenta
del actuar violento, festivo y dogmatico de las mentes colombianas. Los estudios
de la cognicion permiten considerar como la plasticidad del cerebro esta en la base
para vislumbrar cambios en los comportamientos que consoliden al ambientalismo
como actitud personal y colectiva. Esta comprension es fundamental® para plantear
los modelos mentales para la paz y la sustentabilidad socioecoldgica.

Lavision ambiental compleja

Mas alla de las influencias tedricas, es el camulo de experiencias en la gestion am-
biental el que conforma un motor importante de las reflexiones que constituyen la
vision ambiental compleja. De ahi que, para el afio 2001 (fecha de la publicacion
del libro), Carrizosa se pregunte -como mencioné al principio- por la retérica de la
sostenibilidad. Esta retorica evidencia una serie de incompatibilidades: la percepcion
de la necesidad de cambios manifestada en diversos tratados politicos globales no
se ve reflejada en cambios de facto, el conocimiento experto se hace cada vez mas

6. Talvezlaidea delavision, delvervenga de lainspiracion ecopoética de la Sabana de Bogota en Carrizosa,
region que ha defendido con tanto esfuerzo. El contexto intelectual en el pais, también para ese momento,
estuvo influido por debates en torno al giro lingtiistico, el analisis del discurso (via Foucault y Van Dijk),
el constructivismo social, el pensamiento complejo, las criticas al desarrollo, el dialogo de saberes entre
otros debates de las ciencias sociales y humanas.
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experto y las politicas publicas parecen no tomarlo en cuenta, al igual que los pro-
blemas y crisis socioecoldgicas se hacen mas acuciantes. Desde principios del nuevo
siglo, el profesor Carrizosa visionaba que laincertidumbre, el caos yla complejidad
eran las palabras que definian nuestros tiempos. Por eso surge la vision ambiental
compleja. Es una respuesta a la incertidumbre de los tiempos, y una inspiracion
para un accionar ambiental. Vale la pena resaltar el caracter contingente y provi-
sional del aparato conceptual que recogia, en la década de 1990 y comienzos del
2000, la nocion de ambiente en Colombia’. En ultimas, el desafio sigue presente:
de la retdrica de la sostenibilidad habra que pasar a la generacion de soluciones
innovadoras y desconocidas.

Un primer elemento que debia abordarse, en ese momento, era la confusion
generada por la lectura dualista que separaba lo natural de lo social, que, a pesar de
aflos de debate, sigue siendo un desafio con entramados sutiles en la instituciona-
lidad ambiental del pais. Para Carrizosa, lo ambiental supone la conjuncion de lo
natural no antropico, lo construido y lo sociocultural. Esta construccion integradora
de lo ambiental tiene unos registros o visiones, a saber: la vision amplia y profunda;
el ver en referencia a un deber ser ético y estético; ver sus interrelaciones; verlas
dinamicamente, y verlas con respeto.

Ver amplia y profundamente

El ver amplia y profundamente remite, en un primero momento, a la habilidad
cognitiva de atender a los detalles, alo particulary, ala vez, ubicar estos detalles en
contextos mas amplios. Para Carrizosa, junto con otros filosofos de su generacion,
como Fernando Urbina, el ver en lontananza, vislumbrar paisajes, ver el conjunto,
son metaforas perceptivas importantes. En el caso del filosofo Urbina -sin entrar
en detalles-, la mirada apolinea -propia de la distancia- se acompafiaba de la mira-
da dionisiaca -propia de la intimidad-. Tal vez la geografia quebrada de los Andes
colombianos y las llanuras interfluviales amazonicas inspiraron lo que podriamos
denominar orientaciones ecofenomenologicas. Es muy conocida laimportancia que
tiene la Sabana de Bogota para Carrizosa; piénsese en su activa participacion en la
defensa de la reserva Thomas van der Hammen. El punto es que este paisajismo

7. En el libro La naturaleza en disputa, German Palacio (2001) estudia la construccion historica de una
naturaleza ambientalizada, a partir de los aos setenta. Esta construccion historica fue antecedida por
una naturaleza liberalizada, durante el siglo XIX (basada en la apropiacion de los recursos naturales), y,
posteriormente, durante el siglo XX, por una naturaleza modernizada (centrada en la consolidacion de
un aparato productivo moderno).
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filosofico esta detras del ver amplia y profundamente. En este sentido, aparece una
filosofia ambiental que sigue las orientaciones del paisaje.

La vision amplia y profunda comienza siendo una orientacion perceptiva -es-
tética, si se quiere-y, posteriormente, se convierte en el inicio de una concepcion
metodologica del ambientalismo como actitud tanto personal como colectiva. Lo que
sigue, entonces, es encontrar la manera en que el proceder analitico pueda acompa-
narse de la integracion sintética. Este gesto tedrico antecede algunos de los debates
de las recientemente denominadas humanidades ambientales, en especifico, la
conceptualizacion de la escala yla emergencia de la razon sintética. Segtin Carrizosa,

la conjuncion de lo analitico y lo sintético... Esa percepcion no puede ser unicamente
sintética y superficial; tiene que ser profunda para poder sobrevivir en un mundo en el
que las cosas actian como sistemas y procesos; en donde los componentes de cada
objeto pueden forjar alianzas sinergéticas con nuestros propios componentes aunque
las totalidades no se involucren. (Carrizosa, 2001a: 29)

Laescala esunatécnica de medicion geografica y ecologica que permite visibilizar
variaciones en las dimensiones del tiempo y el espacio (Sze, 2016: 178). Particular-
mente, la escala posibilita rastrear el tamaiio de las estructuras geograficas, como
también de los procesos ecoldgicos. La aproximacion in-disciplinar de Carrizosa
propone el uso de las variaciones en la escala, dada la complejidad de los problemas
ambientales. Asi, la vision amplia y profunda remite al movimiento transescalar que
requiere un estudio de la contaminacion, dado que la afectacion no se da solamen-
te en un lugar y un grupo unico, sino que se moviliza en redes mas amplias donde
intervienen actores estatales y demandas internacionales.

Esta nocion de Carrizosa, ademas de presentar una orientacion ecofenome-
nologica, propone, desde su experiencia, una ruta metodologica para los estudios
ambientales. Con todo, es ain mas interesante la invitacion a pensar con una razon
sintética. A la par que el analisis, que ha predominado en la racionalidad moderna
por 300 afios, enfocado en la identificacion de las partes que constituyen un obje-
to, la sintesis permite realizar una composicion especulativa exuberante que sigue
patrones de organizacion emergente. Existe, indudablemente, una influencia en
Carrizosa de la teoria de sistemas y el pensamiento holista romantico, e incluso la
idea de totalidad marxista, pero lo que se expresa en su escritura es una atencion a
las conexiones y continuidades desde la tension de los bordes, que concreta nuevas
sintesis creativas.
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Ver enrelacion con un deber ser ético-estético

Lo éticoylo estético conforman dimensiones que guian el actuar humano, porlo que
Carrizosa presenta una variedad de posiciones ético-estéticas, desde el utilitarismo
benthamiano hasta las éticas de la ecologia profunda centradas en el valor intrinseco
de los ecosistemas. Lo que él denomina ver con referencia a un deber ser ético y estético
compila una serie de posiciones subjetivas configuradoras de la praxis ambientalista
en el pais. Como mencionaba en el apartado de los ciclos del movimiento ambiental,
las definiciones y aproximaciones a las crisis ecoldgicas se presentan en una gama
variada de coloraciones ideoldgicas y politicas. Unas abogan por la conservacion
estricta de ecosistemas estratégicos, mientras que otras defienden el primado de la
acumulacion de capital. Lo ético y lo estético juegan un papel estructural en estas
aproximaciones, mas aun cuando esta diversidad de posiciones €ticas y estéticas
-clasificadas sin mayor explicacion por nuestro autor en éticas relativistas y absolutis-
tas- constituyen aquello que puede llegar a configurar la multirracionalidad, es decir,
la ecologia de las ideas que compiten, soportan y evolucionan con la racionalidad
econdmico-cientifica imperante en nuestras modernidades periféricas.

Asilas cosas, Carrizosa presenta estas referencias a un deber ser ético y estético.
El pensamiento liberal de las élites econdmicas en Colombia ha estado acompaila-
do por las filosofias utilitaristas para las que el bienestar economico de la sociedad
esta basado en la maximizacion del bienestar individual, de manera que la accion
correcta es guiada por el principio de la busqueda del placer y el rechazo del dolor.
Este empirismo utilitarista configuro, desde el siglo XIX, el terreno de disputa de
liberales y conservadores en Colombia. El utilitarismo originado en la obra de Je-
remy Bentham y John Stuart Mill articul6 los ideales del progreso presentes en la
economia liberal, siendo el consumo, el placer y la satisfaccion personal los motores
ético-estéticos de las actuales sociedades capitalistas. El valor de uso, en su sentido
mas instrumental y antropocentrista es lo que define las metodologias de regulacion
de la economia en su vertiente neoclasica. La economia ambiental, la ecoeficiencia
y la bioeconomia son propuestas teorico-metodologicas articuladas a partir de este
linaje del pensamiento liberal utilitarista. Se deja aqui abierta la pregunta: éson el
utilitarismo y el pensamiento liberal la unica fuente y la mejor aproximacion a la
crisis ambiental en curso?

En este sentido, Carrizosa presenta otros deber ser éticos, mientras que argu-
mentaciones y experiencias historico-culturales propias del animismo y la ecologia
profunda también forman parte dela ecologia de lasideas ambientales en Colombia.
Lasluchas socioecologicas de los pueblos indigenas y las posturas conservacionistas
mas radicales se sirven de una serie de argumentos identificados por el autor como
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biocéntricos. Frente a las posturas antropocéntricas de la filosofia ambiental, basadas
en el valor instrumental de las entidades no humanas, las posturas biocéntricas en-
cuentran un valor intrinseco en ellas; bien sea en el lenguaje animista de los espiritus
duefios de la naturaleza (de la cosmopraxis amazonica) o en la capacidad teleologica
delos organismosy ecosistemas para la ecologia profunda, se plantea la existencia de
unvalorintrinseco de las entidades naturales, que supera su valoracion meramente
instrumental. Para Carrizosa, estos argumentos se cristalizan en la declaracion de
los derechos animales y los derechos de la naturaleza.

Estas posturas subjetivas y €ticas estan acompafiadas de una cierta considera-
cion de lo que sea lo bello; por eso, lo ético esta acompanado del desarrollo de una
sensibilidad estética. Sibien, de manera esquematica, Carrizosa presenta ejemplos
de estas estéticas configuradoras de los diferentes ambientalismos, movimientos
absolutistas como el fascismo, el nazismoy el estalinismo también tuvieron y tienen
estéticas ambientales. Tan solo recordemos como las nociones de armonia y orden
determinaron las politicas nazis de proteccion de especies arbdreas consideradas
germanicas o como el realismo socialista soviético centrd la construccion de obras
arquitectonicas monumentales en el imaginario totalitarista de la limpieza, la disci-
plinay el orden. Sobra decir que estas nociones estéticas se vieron reflejas en el siglo
XX en los movimientos conservadores de tipo racista en Colombia, que apelaban
ala eugenesia como mecanismo para mejorar las razas impuras (mulatos, zambos,
mestizos, saltatras). Los imaginarios® del progreso decimononico determinaron asi
la transformacion de los paisajes montafiosos, llevando a la extincion los bosques
de niebla altoandinos.

De igual modo, otro tipo de estéticas son repasadas esquematicamente en el
texto, para enfocarse en la sensibilidad que proviene de la activacion de los sentidos
humanos. Esta sensibilidad, que obedece a una synestesia, es decir, a una conjuncion
armonica de los sentidos, no le pertenece a ningun especialista, sino que es un terreno
estético comun que abre los cerebros humanos ala apreciacion de las contradicciones
de lo otro. Esta conciencia sinestésica forma parte de una posible ética-estética del
ambiente que apela y aprecia el sentido comun, invitandonos a volvernos poetas,
para atender a la poiesis creativa del accionar del mundo.

8. Empleo imaginario en el sentido de Carrizosa, como modelo mental que coordina la accion colectiva
situada historicamente.
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Ver relacionalmente

Esta capacidad sinestésica se activa a partir de la observacion de las interrelaciones
evidentes, aquellas accesibles a los sentidos. Pero Carrizosa advierte que la vision
ambiental compleja se construye a partir de la atencion a las interrelaciones ocul-
tas; luego, ver las interrelaciones implica ver las conexiones tanto evidentes como
ocultas, y discriminar su proceder en el tiempo:

lasinterrelaciones son universales y ocultas, caracteristicas que si salimos de la filosofia
y de la poesia plantean graves problemas de percepcion para cualquier observador.
¢En un mundo pleno de interrelaciones como estudiarlas todas? ¢Qué puede hacer un
ambientalista aparte de senalar que todo estd interrelacionado con todo? (Carrizosa,
2001a: 89)

De manera interesante y ambigua, nuestro autor acoge y a la vez se desliga del
imaginario holista tan presente en el ambientalismo del fin del siglo XX. En efecto,
latotalidad orgdnica ha sido una metafora inspiradora para el movimiento ambiental
desde el romanticismo aleman, y la vision del conjunto o del todo que integra a las
partes pertenece a la generacion de sintesis creativas. Sin embargo, esta totalidad
puede ser pensada como algo homogeneizante y transparente, siendo esto, precisa-
mente, lo que Carrizosa advierte al nombrar las interrelaciones ocultas, que compli-
can la nocion newtoniana moderna de causalidad simple y directa. La perspectiva
relacional aca presentada no anticipa la postulacion de un holon, de una totalidad,
sino que plantea atender a las relaciones presentes, directasy a las relaciones ocultas
e indirectas. Luego, la realidad no se agota en sus manifestaciones. Este es un gesto
que anticipa los debates de la posfenomenologia y de las ontologias centradas en
los objetos (Harman, 2016). En otras palabras, las relaciones presentes y directas
-analizadas con la causalidad lineal- forman parte de lo que aparece en el desple-
gamiento de lo real, pero este se desenvuelve en un trasfondo oculto de relaciones
indirectas que ejercen una afectacion en lo que consideramos real en un momento
determinado. El ambito sensible y superficial esta permanentemente acompafiado
del ambito real profundo.

Eseneste ultimo ambito donde lo que Carrizosa llama causalidad compleja juega
un papel importante. La causalidad simple de lo manifiesto no agota las formas de la
causalidad indirecta propia de las reacciones potenciales, mientras que lo real esta
plagado por el movimiento de acciones, re-acciones y contra-acciones. La cibernética
de primera y segunda generacion llegd a preguntarse por la dinamica retroactiva del
efecto sobre la causa. La reflexion de Carrizosa recoge estas consideraciones, pero
laslleva un paso mas alla, al cuestionarse porla causalidad indirecta producida entre
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objetosreales, la cual explica la aceleracion del cambio enla realidad. La causalidad
directa y simple no necesariamente explica la aceleracion de las transformaciones
enlos fendomenos ambientales. Esta es otra forma de aproximarse alaincertidumbre
en tanto caracteristica, por un lado, de los sistemas fisicos alejados del equilibrio
(sistemas complejos), y, por otro lado, de los sistemas socioecologicos contempo-
raneos, en los que el conocimiento cientifico solo puede aspirar a una descripcion
parcial y no absoluta.

Ver dinamicamente

Lo anterior nos lleva a otra caracteristica de la vision ambiental compleja: ver
dinamicamente; lo cual no es facil, dada la influencia de los reduccionismos muy
presentes en la gestion ambiental, que terminan defendiendo una praxis que detiene
la realidad:

enlagestion ambiental es comun este truco, tanto en las aproximaciones técnicas como
en el lenguaje de aquel que se siente observado. “Eso no pasa nada”, es observacion
comun de los promotores de proyectos cuestionados o de los ingenieros cortos de
explicaciones y previsiones. Eso no pasa nada, como muchos conceptos generadores
de conductas actuales tienen raiz en la vision estatica de la realidad, comun en filosofias
aristotélicas. (Carrizosa, 2001a: 95)

Carrizosa apunta a la comprension de la realidad como proceso, mas que como
sistema estatico. De nuevo, se critica en este punto el imaginario de la totalidad
organica, para comprender de manera mas radical el dinamismo procesual de lo
real. Las entidades no son estaticas ni definidas por un sustrato que las conforma,
sino que son en si mismas eventos: habria que referirse a entidades-evento que, en
sus interrelaciones, constituyen entidades-evento cada vez mas complejos. Esto es
alo que Carrizosa denomina grumos de procesos, es decir, las dinamicas autoorga-
nizativas interrelacionadas en diferentes grados de intensidad. Estos grumos de
procesos no pueden ser representados por geometrias sencillas, euclidianas, sino
através de diagramas que permitan capturar flujos no lineales de materia/energia.
Multiplicidad y heterogeneidad son nociones claves de la perspectiva procesual
de la realidad. Asi, el proceso ambiental de la desertificacion puede ser compren-
dido atendiendo a las variables fisicas, como también a las organicas y culturales,
mientras que cada variable es una esencia, en el sentido de que su accionar guarda
una dinamica propia.
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Lanocion de proceso es ain un enigma para el pensamiento moderno basado en
la fisica clasica. Proceso es cambio. El cambio apunta al dinamismo, a ver como las
entidades relacionadas del mundo se hacen y se des-hacen en virtud de los flujos
no lineales de materia/energia. Las configuraciones relacionales son atravesadas
por dinamicas de arreglo y des-arreglo, composicion y des-composicion. Bien sean
las rutinas semanales del encuentro veredal, la periodicidad del latido del corazon
o los ciclos de nutrientes de las cadenas troficas que conforman los ecosistemas,
estas entidades configuradas son compuestas, agregadas a partir de componentes
mas pequeiios. Al revés, las dinamicas de des-composicion son integrales a las en-
tidades anteriormente nombradas. En este sentido, lo procesual apunta al analisis
delas diferentes duraciones en las que se desenvuelven arreglos socioecologicos de
diversas clases, duraciones que estan marcadas por la manera en que estos arreglos
se componen y se des-componen. De ahi que estudiar la historia de los procesos
ambientales sea crucial. Nada permanece estatico en el tiempo.

Verlas conrespeto

Finalmente, el otro, lo otro. La vision ambiental compleja advierte que el respeto
por el otro es la condicién minima del ver ambiental: “la vision ambiental compleja
conduce a conformar tres posiciones de respeto: respeto a los otros y a sus obras,
respeto a la naturaleza no-antrdpica, y respeto al futuro de louno y de lo otro” (Carri-
z0sa, 2001a: 118). La formulacion de este principio ético ambiental tiene un anclaje
muy concreto: lo que nuestro autor denomina “la edad del irrespeto en Colombia”.

Desde 1947, con el inicio de la guerra entre liberales y conservadores, pasando
por el narcocapitalismo y el terror de la extrema derecha de los afios 1980-1990,
junto con el capitalismo guerrillero de las FARC, estos modos de la guerra se fun-
damentaron en la negacion del otro y lo otro como principio de su accionar. La
guerra interna ha consolidado un efecto entrdpico en el que se borran los limites
entre lo politico y lo militar, la corrupcion y la administracion, el terror y la fiesta,
la economia y el narcotrafico (Chaparro, 2018). El irrespeto como consecuencia de
la condicion historica de la negacion del otro es el fruto amargo de la formacion de
una modernidad periférica. Por eso, Carrizosa hara un llamado al respeto como
posibilidad de asumir el caracter ontologico de la otredad (humana y no humana).

A finales del siglo XX, los debates en torno a la otredad estaban muy presentes
en las ciencias sociales y las humanidades en Colombia. Las implicaciones politi-
cas de la Constitucion de 1991, la cual reivindicaba el caracter multicultural de la
nacion, al igual que la presencia de los movimientos indigenas y afrocolombianos,
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y la crisis ambiental global, hacian innegable la irrupcion del otro. Frente a este otro
-la diferencia cultural- y esto otro -la naturaleza- negados, la identidad moderna
(gestionada por las élites nacionales blanco-mestizas) se abre al reconocimiento de
esta diferencia, y a las implicaciones politicas de la generacion del conocimiento.
Autores como Enrique Leff proponen, en este contexto, la emergencia de una nueva
episteme: el saber ambiental. Este tipo de saber reconfigura los limites de las for-
maciones disciplinares frente a los saberes negados.

En este contexto de discusion, Carrizosa propone el respeto como un acto de auto-
rreflexion y apreciacion dela posicionalidad de las formas éticas de relacionamiento,
pero también como una forma de llevar a cabolo que en el debate ambiental nacional
se ha denominado dialogo de saberes y democratizacion del conocimiento. Desde
su perspectiva multirracionalista, es mas eficaz la colaboracion entre cerebros -de
diverso origen- que la imposicion reduccionista de una vision de la realidad. Carri-
zosa parte de la crisis ambiental y de suincertidumbre inherente como condicion de
generacion del conocimiento, donde, frente a ese caos, multiples cerebros pueden
ofrecer soluciones®. Cerebros que no han pasado por la universidad, por ejemplo, pero
que tienen la capacidad de responder de manera eficaz y colectiva a las situaciones
de sequia, movimientos teluricos, pandemias. Esas habilidades pueden dar pistasen
relacion con la crisis ambiental; la democratizacion del conocimiento basada en el
respeto no es solo la divulgacion de los resultados cientificos, sino la experimenta-
cidn en la creacion conjunta del conocimiento (comunalizacion del conocimiento).

La ambientalizacion del conocimiento

La reflexion humanistica -y aquella proveniente de las ciencias sociales- que da
cuenta de las transformaciones socioecologicas en curso ha planteado en el debate
latinoamericano lo que en la década de 1990 se denominaba ambientalizacion del
conocimiento en las ciencias humanas y sociales. Se criticaba en ese momento que
lo ambiental fuera leido como un acapite mas en la larga lista de objetos de analisis
sobre los que se aplicaban las teorias criticas y metodologias sociopoliticas y cultura-
les (Left, 2010). En este sentido, sostengo que la ambientalizacion del conocimiento
fue el debate central de una practica inicial de las humanidades ambientales en
Latinoamérica. Ambientalizar implicaria tanto la transfiguracion de la organiza-
cion disciplinar de las ciencias sociales y naturales, como la estructuracion de un
nuevo tipo de saber o, mejor, un no saber articulado a partir de las configuraciones

9. Vale la pena recordar en este punto que Gustavo Wilches-Chaux (2000) es quien ha pensado con mas
rigurosidad el tema del caos, la catastrofe y la gestion de procesos socioambientales.
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relacionales que componen los gentes-lugares en cada espacio-tiempo y que res-
ponden a problematicas concretas: deforestacion, sequia, contaminacion urbana,
consecuencias negativas del extractivismo, entre otros. Dado que este es un terreno
impensado para los parametros cognoscitivos de la ciencia moderna -a la manera
de una geometria no euclidiana-, es aun mucho lo que se ubica en el plano de lo
potencial y de las latencias del pensamiento.

Cabria preguntarse, finalmente, écual es el aporte de la vision ambiental compleja
al debate de las humanidades ambientales en Latinoamérica? Como lo mencioné
anteriormente, este debate se concentro, en un primer momento, en la ambientali-
zacion del conocimiento. Segun esto, habria que llamar la atencion sobre el caracter
transversal e integrativo de la propuesta del autor capitalino. Lo que esta en juego
es la consolidacion de una perspectiva que responde a la incertidumbre de la crisis
ecologica desde diferentes dimensiones, haciendo un llamado a la transformacion
de los sistemas psicosocioecoldgicos. Particularmente, la propuesta se concentra
en una reconceptualizacion de la vision, que tiene consecuencias en su despliegue
y escalamiento. Recordemos que la pregunta inicial de la vision ambiental es por el
ambientalismo en tanto actitud personal y colectiva. Segun esto, la vision no esta
desligada de lo corporal ni de lo territorial; mas bien, se moviliza segun ciertas orien-
taciones e intensificaciones psicosocioecoldgicas, resumidas -como se evidencio en
la seccion anterior- en el ver amplio y profundo, ver en relacion con la dimension
ético-estética, verlas dinamicamente, ver las interrelaciones y verlas con respeto.
La vision se reubica en el entramado ecosomatico expandido.

Y es esta vision, a su vez, la plataforma para que la practica pueda llevar a la
sustentabilidad centrada en la justicia social (sustentabilidad local): “un examen
cuidadoso exige, en primer lugar, olvidarse de las ideologias y las disciplinas cons-
truidas para otros tiempos y otros ecosistemas. Pragmatismo e in-disciplina de-
berian ser los fundamentos epistemologicos” (Carrizosa, 2002: 126). Es decir, el
entramado ecosomatico conformado por las multiples relaciones emergentes en
ciertos espacio-tiempos es lo que deberia movilizar los motivos e intereses de la
accion colectiva. Precisamente, lo emergente de cada grumo de procesos marca el
derrotero del pensamiento yla accion. De ahi que Carrizosa plantee el pragmatismo
y laindisciplina, construidos a partir de la vision ambiental compleja, como practi-
cas inspiradoras que guian la construccion de una sociedad sustentable; en contra
de las teorias economicas tradicionales (economia neoclasica) que determinan la
fijacion macroecondmica en las cuentas nacionales, el producto interno bruto y la
inversion extranjera, pero también de aproximaciones humanistas que justifican la
universalidad del conocimiento hegemonico. Este pragmatismo e in-disciplina abre
las puertas para incorporar las practicas de conocimiento, las economias solidarias y
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las aspiraciones de aquellas poblaciones menos favorecidas de las formaciones na-
cionales: indigenas, campesinos, colonos y raspachines en Colombia, por ejemplo™.

Por eso, de lamano de las ciencias cognitivas, Carrizosa plantea la consolidacion
de unos modelos mentales para la paz, en los que se reconoce como diferentes indivi-
duos perciben y construyen la realidad; y, mas ain, como la nocion de los modelos
mentales resalta la cadena multicausal de agentes posibilitadores de la percepcion
socioecoldgica: alimentos, sonidos, olores, imagenes, tactos. La plasticidad del
funcionamiento neuronal es producida por los efectos sinergéticos de la interaccion
genética y epigenética. Son multiples las influencias de nuestra formacion neuro-
cognitiva®. De esta manera, no hay razones que justifiquen la homogeneidad de las
percepciones y los comportamientos.

De otro lado, estos conglomerados de percepciones, en ocasiones, se manifiestan
como ausencias o contornos de los que emana la accion colectiva. Estas ausencias o
vacios de la percepcion colectiva tienen como explicacion sociohistorica las formacio-
nes coloniales de las modernidades periféricas, construidas a partir de lanegacion de
otros colectivos socionaturales (1éase epistemicidio). Y, sin embargo, en un pais como
Colombia, esas percepciones y modelos mentales de contexto permanecen y reexisten.
Por eso, no puede haber practicas transformativas en términos socioecoldgicos sino
se tienen en cuenta los diferentes modelos culturales adaptativos. La sostenibilidad
va de la mano con los modos emergentes de la gobernanza ambiental, centrados en
las realidades locales, a partir de los cuales se autoorganiza la accion colectiva.

Coda

Pensar con Julio Carrizosa y su propuesta de una vision ambiental compleja en el
contexto del debate sobre la ambientalizacion del conocimiento, parte del atendery
valorar las diferentes soluciones adaptativas que generan innovacion socioecologica.
Asi las cosas, el pensamiento ambiental deberia ser fuente de innovacion y no de

10. Pensando en el desafio de articular diferentes actores de conocimiento para hacer participativa la
gestion territorial, la vision ambiental compleja contribuye a la evaluacion critica de los analisis tendientes
areducir la complejidad de la problematica ambiental a una sola variable, bien sea economica, politica o
ecologica. En este sentido, la articulacion entre diferentes actores de conocimiento puede catalizarse al
emplear no solo capacidades analiticas, sino también sintéticas (lo que es propio de ver amplia y profun-
damente). Seguin esto, los procesos de investigacion pueden integrar variables cuantitativas y cualitativas
a partir de la aplicacion de metodologias mixtas. Al respecto, ver Berkes y Berkes (2009).

11. Segun esta apreciacion, pensar relacionalmente es pensar las sinergias entre entidades diferentes, bien
sean individuos, organizaciones, bacterias, ecosistemas. Remito al apartado anterior para la definicion
de sinergia.
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dogmatismo, puesto que las soluciones a las problematicas ambientales no tienen
recetas preestablecidas, no siguen dogmas absolutos. Por esto, en ocasiones, pueden
parecer paraddjicas sus respuestas e, incluso, altamente contradictorias en términos
politicos. La paradoja que viene de la generacion de novedad, y que incorpora solu-
ciones diversas -tanto de lo que se interpreta como tradicional o moderno-, es una
cuestion abierta por explorar en los debates contemporaneos de la region sobre la
democratizacion del conocimiento, el dialogo de saberes, la gobernanza ambiental,
el posextractivismo, la sustentabilidad local y las transiciones socioecoldgicas en el
contexto de las humanidades ambientales latinoamericanas.
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